Kapitoly z metodolégie vyskumu v socialnych vedach

Peter Ondrejkovic¢

Aj ked od vydania prelomovych prac prof. Filkorna, ktorymi sa konstituovala moderna
metodoldgia vedy na Slovensku, uz uplynulo vySe polstorocie, a jeho dielo naslo cely rad
vyznamnych pokragovatelov (profesori Vaclav Cernik, Jozef Vicenik, Pavol Cmorej, Frantisek
Gahér a dalsi), predsa je to oblast, do ktorej sa stale vstupuje len cez velmi vysoky prah
poznania, zrelosti a odbornosti. Preto je tu skuto€ne rozsiahlejSich a hibSie prepracovanych
prac ako Safranu a kazda z nich je vzacnym prinosom.

Plati to aj o publikacii prof. Petra Ondrejkovi¢a, vyznamného slovenského socioléga,
aktualne pbsobiaceho na Palackého univerzite v Olomouci, aj ked venovanej o Cosi uzsej
tematickej oblasti metodoldgie vyskumu v socidlnych vedach. Svojim rozsahom v$ak predéi v
tejto oblasti pokusy inych autorov, ¢i uz napr. I. Hanzela (ako pokracovatel ¢ernikovske;j linie),
alebo autorov, venujucim sa parcidlne metodologii (resp. metodologii  vyskumu)
pedagogickych vied, psychologickych vied, socialnej prace a pod. Recenzovana praca si v
tomto smere kladie SirSie ambicie, aj ked' jej hlavhou doménou ostava sociolégia.

Nebyva pritom ¢astym zvykom, aby v nefilozofickych socidlnych vedach sa okrem
obligatnej uvodnej kapitoly ich autori vracali k zakladnych vychodiskam, ktoré v tejto oblasti
nuka filozofia — v recenzovanej praci sa v8ak v celom texte autor vracia ku svojim filozofickym
korefiom, hoci ich explicitne nevymedzuje. Z odkazov a kontextu je vSak zrejmé jeho
zakotvenie v nemeckej filozofii 20. storogia, najmé vo fenomenoldgii (Husserl, Schiitz,
Heidegger, Gadamer, Ricoeur) a novopozitivizme Viedenského krizku (Carnap, Schlick, Feigl,
Luhman, Kuhn), rovnako i fundamentalnu znalost starsich (Durkheim) i nov$ich (Lazarsfeld,
Habermas, Garfinkel) sociologickych tedrii, ale aj relevantnych teoérii prirodovednych (Einstein,
Bohr, Prirogine, Heisenberg) atd., ¢o vyustuje do autorovej orientacie na metody, ktoré maju
svoj povod v symbolickom interakcionizme ako interpretativnej paradigme a osobitne v
hermeneutike.

Pritom — hoci autor sdm uvadza, Ze existuje "vSeobecna nechut (napr. u Studentov, ale
i vysokoskolskych ucitelov) venovat sa metodologickym problémom vedy a vyskumu” (s. 11),
¢o sa nam kazdorocne potvrdzuje v chabom spracovani kapitoly o pouzitych metédach vo
vacsine zaverecnych prac (nielen bakalarskych a magisterskych...) - recenzovana praca nam
ponuka ohromné mnoZstvo podrobne, kvalifikovane a najma pristupne rozpracovanych
pojmov a kategorii, tvoriach zakladné metodologické inStrumentarium socialnych vied, akymi
sU napriklad pojmy veda, vyskum, metdda, indukcia, dedukcia,, technika, heuristika,
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metodoldgia, zakon, tedria, validita, reliabilita, klasifikacia, kategorizacia, explikacia, presnost,
jednoznacnost, axiomatizacia a axioma, postulat, definicia, formalizacia, konzistencia,
kontrolovatelnost, verifikovatelnost, nomologickost, predikcia, operacionalizacia (a jej etapy),
pravdepodobnost, znak, premenna, konstrukt, indikator, kategéria, $tandardizacia, exploracia,
triangulacia, teoréma, model, systém, atd., ktoré mozu byt vitanou podporou prave pre tych,
ktorym chyba chut ku prekonaniu "mechanickej aplikacie postupov podla osvedéenych
»receptov«, bez reflektovania a nasledného reSpektovania povahy skumanej veci, bez
sku$ania viacerych ciest poznania, alebo dokonca s bagatelizaciou metodologickych
problémov" (tamze).

Citanie takéhoto textu niekedy priam otvara o& nad "znamym neznamym", nad
skutodnym a indpirativnym obsahom pojmov, ktoré v nasom beZnom jazyku uz skizli do
podoby niénehovoriacich floskul. A nepochybne €itanie takéhoto textu by sa nam vratilo nielen
v urovni kapitol o pouzitych metédach v zavere€nych pracach.

Osobitni  pozornost, hoci skromne uvadzanlt len ako "rekapitulacia znamych
poznatkov, ktoré su pravdepodobne zname uz i Studentom spolo¢enskovednych disciplin
bakalarskeho studia" (s. 142) — kiez by to tak bolo — venuje autor stratégii kvantitativnych
metdd vyskumu. Cleni ju do desiatich krokov: 1) formulacia problému; 2) heuristicka faza; 3)
formulovanie hypotéz; 4) vyber metdd a konsStrukcia nastrojov merania; 5) pilotdz, sondaz,
predvyskum; 6) stanovenie vyberového suboru; 7) terénny zber dat; 8) predspracovanie a
spracovanie dat; 9) interpretacia nameranych a vypocitanych hodnét, verifikacia a falzifikacia
hypotéz; 10) zavery vyskumu. Kazdému z tychto krokov venuje potom detailni pozornost.
Mozno by v suvislosti s meranim bolo vhodné doplnenie textu o problematiku
kontrafaktualnych pristupov, presadzujucich sa napriklad v praktickej aplikacii evaluaénych
hodnoteni.

Recenzovana publikacia vdaka svojej Sirke prinasa takto podnety pre celd oblast
socialnych vied, ale dokonca — hoci to nebol zrejme autorom priamy zamer — aj pre teériu
verejnej politiky. Aj v tejto recenzovanej publikacii nachadzame podkapitolu o formulacii
problému. Aj ked ide o otdzku formulacie vyskumného problému (ktora nie je identicka s
otazkou problému vo verejnej politike), predsa aj tu nachadzame inSpiraciu v podobe
vymedzenia troch kritérii vedeckosti problémov: 1) Problém musi vyjadrovat vztah medzi
dvoma alebo viacerymi premennymi. 2) Problém by mal byt formulovany jasne a jednoznacne,
najlepSie v opytovacej forme. 3) Problém a jeho formulacia musi implikovat moZnost
empirického overovania (s. 145 — 146).

Zaujimavé su vSak aj exkurzy o autopoietickych systémoch v spolo¢enskych vedach
(s. 105 -108), s ktorymi s stretdvame aj pri hladani legitimity zaujmov ¢&i aktérov vo verejnej
politike,

K vedeckému aparatu publikacie patri nielen anglické resumé, zoznam takmer troch
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stoviek citovanych prameniov, menny index a niekolko dal$ich priloh, ale aj slovnik vybranych
pojmov a takmer tridsat medaildnikov vyznamnych osobnosti svetovej vedy poslednych
storoci, ktori sa zasluzili o rozvoj metodolégie vyskumu (v socialnych vedach).

Pokial teda recenzovanej praci mozno (a aj treba) nieco vytknut, je slaba az nulové

uroven jej redakéného spracovania.
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