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Abstract

Changes in the development of society bring new issues to be discussed not only within
the sphere of civic activities, but also within the academic domain. These phenomena occur
cyclically and remain still - after periods of passed time - topical. One of them is identity with
its high relevance and, at the same time, it accounts for one of the scientific research issues
which try to figure out why social adaptability of an individual is changing, and which, during a
certain span of time, has created permanent features. The article is aimed at the basis of
monitoring the term identity as well as at the analysis of social context related to the life of an
individual, which might cause a change of their identity. At the end of the article is applied on
the European sphere, as well as to sort out those definitional elements that are characteristic
for the contemporary forms of identity. The applied methods of the article are determined by
the topic itself - conceptual analysis, synthesis in the first two parts. Short case study is used
in the last part of the article. A conceptual frame of the topic is the social and economic reality.
We must state that today also this collective "identity" has succumbed to erosion. But the
positive civic identity of a citizen living in a democratic state should be able to accept social

change by actively contributing to it.
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Uvod

Identita sa stava v su€asnosti €oraz viac pertraktovanym pojmom, ktory sa ocitol v
centre pozornosti sociolégov, politolégov, politikov ¢ novinarov, no rovnako je tento pojem
frekventovane a do znacnej miery vyuzivany/zneuZivany réznymi skupinami na
ospravedinenie svojho konania a prislusnosti k tej ktorej skupine. Okrem stotoZriovania sa s
niecim &i niekym konkrétnym, vytvara vlastné hnutia chapania a ospravedifiuje tym aj svoje
nazory. Z tohto dévodu tak vyvstava otazka, ¢o predstavuje tento samotny pojem, na kolko a
akym spdésobom sa transformoval, ako ho bude mozné vnimat v perspektive jeho buduceho
vyvoja. Ako sme uviedli, termin identita je v su€asnosti frekventovanym terminom v mnohych
modernych vedach. Oznacuje sa nim stotoZnenie - identifikovanie sa s nie¢im. Mézu to byt
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idey (filozofické, nabozenské, ekonomické, humanistické), kategérie spolocenského bytia
(spravodlivost, tolerancia, rozvoj, bezpec¢nost) alebo spdsob Zivota (angazovanost Ci
lahostajnost’ k rezimu, elitarstvo ¢i subverzvinost, rozvaznost pri narédbani so zdrojmi alebo
opak - konzumizmus). Identita sa tiez pouziva ako spésob definovania prislu$nosti k teritériu,
napriklad nacionalna prislugnost, ob&an EU, kozmopolita (Guibernau 2007).

Akékolvek skimanie identity je teda Sirokospektralne, no najviac ma suvis s vyskumom
politickych vied a medzinarodnych vztahov. Dévod je zrejmy, akékolvek skimanie tykajuce sa
dvoch hlavnych entit vyskumu sa tyka naroda a rasy, resp. religie. Skala, na ktorej sa pohybujd
vSetky pociatocné Studie danej témy je nemenna — odvija sa od identity (kmerovej, klanovej
religiéznej, kulturnej, jazykovej, etickej), pokracuje cez formovanie narodnosti/nacionality — nie
nacionalizmu. Teoretické a koncepcné pociatky kazdej narodnosti su formulované ako $tudie
narodnostnych vztahov uz spajanych spolo¢ensko-vednym vyskumom. (Wight 2007) Prave
spoloCensky vedeny vyskum narodnosti a narodnostnych vztahov obsahuje v sebe
metodologicky postulat, ako sa formuje narod a z naroda buduci §tat, kde akcent politickych
vied uz participuje na procese vytvarania Statov, postupujeme teda od identity cez narodnost,
narod a $tat. Z tohto dovodu je identita neoddelitelnou sucastou konceptualneho i
metodologického ramca vyskumu politickych vied, medzinarodnych vztahov. (Ruggie, 1993)
Ale v histérii mnohych spolo¢enskych vied sa uz mnohokrat v minulosti vyskytli vyrazy, ktoré
na prvy pohlad vypovedali velmi malo o tom, aky Siroky kontext obsahuju. Tuto cast
povazujeme za potrebnu dat do Uvodu, pretoze zmeny kontextu odbornej terminoldgie sa
mozu menit natolko, Ze spdsobuju zmeny aj v ich spajani s inymi vyrazmi. Jeden z mnohych
prikladov a velmi podobny terminu identita — totoznost, je vyraz globalizacia alebo
pejorativnejSie, globalna dedina. V 50. rokoch 20. storodia tuto tému priniesol do diskurzu
kanadsky sociolég Marshal McLuhan. Svet 50. rokov minulého storocia pripominal orwellovské
videnie sveta (utdpie, dystopie, studena vojna, teror vznikajuci v ZSSR, zatykanie a
prenasledovanie tych, ktori Uplne ,nenasledovali liniu strany*). Toto videnie sveta rozdelovalo
zemsky povrch na rozlicné protikladné zény a nepriatelské tabory. McLuhan predpovedal,
alebo presnejsie anticipoval ,,zjednocovanie” sveta negativnym smerom — smerom k vojnam
a konfliktom. Bola to globalizacia, ktora neprinasala spolo¢nu kulturu, jednotny trh (alebo len
v urcitych oblastiach), spolo¢né pocitovanie nevyhnutnej potreby ludskych prav, ale naopak
—veda prina$ala zneuzivanie a nebezpecenstva. (Wiszniewski 1997) Jeden z prikladov — dielo
McLuhana sluzi tak, podobne ako identita, len ako terminus v kontextualnom ramci. Preto vedci
nepovazuju za zatial mozné, aby napriklad termin identita (termin sa objavil v novovekej
literatare pre 30 rokmi v dielach kulturneho antropoléga C. Geertza) povod ktorého je latinsky,
tak aj globalizacia za priblizne 50 rokov existencie a pouzivania v politickych vedach a

medzinarodnych vztahoch nadobudala r6zne vyznamy. Napriklad globalna kultdra (vid. napr.
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K. Popper — Otvorena spolocnost’ a jej nepriatelia) alebo posledna medzinarodna udalost
Globalny kompakt o migracii OSN (2018) tykajlci sa roznych Statov sveta.

Domnievame sa preto, Ze kazdy terminus technicus obsahuje okrem vypovednej
hodnoty aj moznosti zmeny suvisiace najma s politickymi vedami a medzinarodnymi vztahmi,
Ze sluzi ako jedna z ,,pomdcok®, ako inovovat a spresriovat odbornu literatiru. Nakoniec o
tom vypovedaju vSetky moderné vedné discipliny ako socialny konstruktivizmus,
Strukturalizmus, fenomenoldgia, v ktorej ma aj identita svoje miesto. Preto ciefom predlozenej
Studie je poukdazat na rozne reliktné podnety, ktoré sformovali rozne typy identit najma tych
kolektivnych, z ktorych odvodzujeme definicné znaky identit na pociatku novoveku s tym, ze
sa v $tudii pokusime o vymedzenie znakov, ktoré su charakteristické aj pre sucasné ,,nové”
druhy identit, napr. ekonomickd identitu alebo humanisticku identitu’ v kontexte socialneho
priestoru spoloénosti. Predpokladame, Ze prave nové typy kolektivnej ale aj individuainej
identity m6Zeme povazovat' nastroje, ktoré nielen reflektuju, ale zarover prinasaju akceptéaciu
spolo¢enskych zmien tak, aby prevzatie identity nebolo ani nasilné, ani manipulované. Ako
pripadovu Studiu aplikacie vyberame region Eurdpy, ktory sa nam zda vhodny na overenie
novych typov identit. Z hladiska pouzitych metéd na spracovanie vyskumu v $tadiu bola
vyuzitd najma konceptudlna analyza, syntéza a pripadova Studia, ktoré povazujeme za
vhodné, pretozZe cely text sa zaobera identitou a jej roznymi konceptmi a naslednou aplikaciu
na region Eurdépy. K hlavhym zdrojovym prvkom tejto Studie budu patrit diela autorov, ktori sa
venovali vymedzeniu identity ako konceptu, ide najmd o M. McLuhana, K. Poppera a C.
Geertza, L. Greenfeld, vkontexte novych druhov identit nadvazujeme na socidlne
orientovanych autorov E. Fromma, G. Deleuzu, J. Derridu s rozSirenim o K. Marxa F.
Fukuyamu a A. Sena v zavere sa pokusime o aplikaciu na region Eurépy, kde vychadzame

z C. Geertza, J. H. Matlary a U. Eca, ktorych postulaty aplikujeme na tento region.

1. Historicky kontext a reflexia pojmu identity

Vo vSeobecnej reflexii pojmu identita méZeme povedat, Ze akékolvek jej chapanie
a typy su komplexom atributov vyplyvajucich z nazorovej, skusenostnej, edukacnej, historickej,
kultirnej a moralnej diverzity, neustdle podsobiacej v [udskej spolo¢nosti napriek
proklamovanym unifikaciam typu globalizacie a splyvania kultur, ale aj religiézneho
ekumenizmu, nedostato¢nej absorpénej kapacity Statov z hladiska tolerancie a humanity,
neschopnost prispdsobit rézne identity globalnym etickym normam, napr. VSeobecnej
deklaracii ludskych prav a v si¢asnosti sugestivne diskutovany Globalny pakt OSN o migracii.

Napriklad okrem archeologickych nalezov nemame ddkazy o tom, s ¢im sa identifikovali

' Pojmy ako ekonomicka identita (maximalizacia vlastného zaujmu) alebo humanisticka identita (akceptacia
a pomoc pri asimilacii a aktualizacii migrantov) ale aj eurépska identita, povazujeme za pracovné terminy.
Spresnenie aj jazykovy Uzus moze priniest jedine dal$i vyskum a sémantické diskusie.
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praveké civilizacie. Domnievame sa, Ze tu posobil identifikacny proces v priestore kmena a
klanu. Boli vymedzené urcitymi znakmi a verifikované existujucimi protoreligiéznymi symbolmi
ochrannych a deciznych predpisov (totemizmus, fetiSizmus, zoomorfizmus, animizmus).
Identita ¢loveka ako obcana, prislusnika polis, sa zrodila az v klasickom Grécku okolo 6-5.
storo€ia p. n. I. (Stérig, 2007) Kvoli cenzu, s€itaniu obyvatelov, sa k menu pridavalo miesto
povodu. Nebol to Stat - polis, ani narodnost, ale vacsinou miesto narodenia. (Aristoteles zo
Stageiry, Demokritos z Abdér a pod.) Tato forma identifikacie pretrvala aj v prvych storociach
n. I. (Jeffrey 2004)

Existujd mnohé teoretické Skoly, ktoré sa zhoduju na tom, Ze vytvaranie identity v
histérii, jej zmeny a transformacia suvisia s ludskou pamatou, ktora si od pociatku nasho
letopoctu ,, paméata“ najma prislusnost k nie€¢omu, ¢o dodava ludskej bytosti istotu. Preto sa
identite v minulosti, ale aj dnes hovori najma ako o kolektivnej identite, ktora umozrovala
etnikdm, rasam a kultaram prezit, ale aj absorbovat’ ,,nepriatelské” obyvatelstvo v zmysle
ekonomickom (otroctvo, nutnost reprodukcie pracovne;j sily, prinatenie k identite, ¢asto aj za
cenu nasilia). Absorpcia v8ak mohla byt aj socialne motivovana ako pozitivny €in prijatia
pribuzného alebo formovatelného etnika prostrednictvom, napr. nabozZenstva a kultury.
(Barysch 2006) Identita na zaklade narodnosti je novSieho data, vyskytovala sa spolu s
nabozenskou a stavovskou identitou (zaradenie do Struktiry spolo¢nosti podla spolo¢enského
postavenia majetku a viery/naboZenstva). Ak sa vratime na zaciatok nasho letopoctu a
naslednych storo€i, mozno identite a jej zdérazfiovaniu priradit vyraznu mieru sekuritizacie.
(USiak 2013) Konkrétne v Eurépe sa identita menila v suvislosti s ,,paméatou” na nabozenské
dominancie a ich zanik v zavislosti od geopolitickych zmien na kontinente. Grécky
panteizmus, rimsky stoicizmus, vznik krestanstva, transforméacia krestanstva najma vo vnutri
hnutia vyustila v 13. storo¢i do tzv. albigenského kacirstva (Francuzsko), do neskorSich
proti¢arodejnickych masakier, hoci obe tieto transformacie existovali len v [ludskej
predstavivosti a iniciovali fanatizmus a nasilie. S prichodom reformacie a Cistky suvisiacej s
nabozenskou kolektivnou identitou vyustili do nabozenskych vojen. Mnoho prikladov
poukazuje na to, Ze v stredoveku i na pociatku novoveku existovala v euréopskom prostredi
silna tendencia k nutenej nabozenskej asimilacii dominantného nabozenstva. (Fialkoff 2003)

Prave odliSnosti v tej dobe najsilnejSej - nabozenskej identite, sa stali pric¢inou konfliktov
avojen. Ludské spravanie zalozené na stotoZneni sa s vierou vytvara symbolické vzorce, ktoré
maju kulturnu povahu a schopnost pdsobit transkulturne, t.j. prenasat viastné pojmy, kategérie
a hodnotové systémy naprie¢ nacionalne a socialne odliSnymi skupinami. (Sartre 1997) Je to
vlastne prenos informacii, ktoré urcitému nabozenstvu (ale aj ideoldgii) dodavaju autoritativne
vzory. Neuznavanie tejto autority, neprijimanie vzorov inou spolo¢enskou skupinou je vnimané

ako nebezpec€enstvo a nastava sekuritizacia. Nabozenska identita sa teda stala pri¢inou
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mnohych vojen (transformacia krestanstva do viacerych typov, krestanstvo verzus islam,
rézne druhy fundamentalizmu, globalna ekumenizacia).

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze identitu nemozno definovat jednoznaéne. Patri k tzv.
polysémickym terminom, ktoré nadobudaju vyznam len v konkrétnom kontexte. V spojeni
s adjektivom dostavame rézne vyznamy. Hovorime o historickej identite, nacionalnej identite,
kultarnej identite, socidlnej a nabozZenskej identite, dokonca o bezpecnostnej identite.
(Donahoe 2009: 4) Kontext sa utvara v diskurzivnych praktikach, v komunikacii medzi
jednotlivcami, spoloGenskymi skupinami, v politickom spektre. To vSetko sa prelina
s hodnotovym systémom, ktory méze byt rézny v réznych spoloenskych komunitach. Plati tu
aj hladisko temporalne. Kontext a polysémia identity sa meni v €ase v historickom procese
vyvoja ludskej spolo¢nosti. Podobny proces sa deje aj pri zmenach preferencii. Mame na mysli
rézne nacionalne identity, ktoré vSak vznikaju na baze kultirnej, rasovej, moralnej a
ekonomickej odlisnosti. Vestfalsky systém v 17. storoci priniesol do medzinarodnych vztahov
pojem suverenity Statu. Je to pojem zaloZeny bud na nacionalnej identite autorizovanej
centralnou mocou, jazykom, hodnotovym systémom, alebo na multinacionalnej baze. V tomto
pripade suverenitu zabezpecuje spésob porozumenia a tolerancie s tym, Ze majoritna skupina
ma vacsinou vysadné postavenie. (Jeffrey 2004) Navonok (vodi vonkajSiemu prostrediu) sa
suverenita vymedzuje ako nedotknutelnost, nutnost reSpektovat hranice, rezim, systém.
Zaroven tu vznika aj ,suverenita identity”, nikto nema pravo zasahovat do vnutornych veci
Statu, do jeho kultury, nabozenstva, hodnotového systému bezpecnosti tak, ako su definované
medzinarodnym pravom. (Thakur 2006: 93-95)

Historicky vyvoj smerujuci od 17. storoCia k postupnému vytvaranie narodnych Statov
nie je ukonceny. V priebehu dejin sa vSak vytvorili niektoré odlisné koncepcie. USA je stat
vytvoreny nie na zaklade naciondlnej, ale obcianskej identity. Byvaly Sovietsky zvaz s 15
zvazovymi republikami a viac ako 100 narodnostami a etnikami bol zaloZzeny na rovnakom
obc¢ianskom principe. (Greenfeld 1992) USA existuju, Sovietsky zvaz sa rozpadol. Jednym
z dévodov pretrvavania USA v Case je Ucta k obcianskej identite a jej vSeobecna akceptacia
réznymi etnikami, narodnostami a skupinami, ktoré si mézu uplatfiovat vlastné odlisné,
liberdlne vnimané sub-identity. V byvalom Sovietskom zvdze sa obcianska identita
transformovala na vyluéne politickl (komunistickud) identitu. Ak nebola ob&anom akceptovana,
obcan stracal narok na uplatnenie sub-identity vramci $tatu. Poucenie z histérie je
nasledovné; identita mdze byt transformovand v Case a priestore, ale nesmie byt
ideologizovana, politizovanda, sekuritizovana, pretoZe takto sa stava konfliktnym prvkom
v medzinarodnom priestore. Priklady konfliktov poslednych dvoch dekad to potvrdzujd;
Balkan, Afganistan, Irak, Severna Kérea a i., (Kazansky a lvancik 2015) kedy medzi hlavnymi

konfliktnymi prvkami bola prave identita.
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2. Socialny kontext identity

V socialnej realite vytvara identita priestor pre ukotvenie jednotlivca, skupiny pomocou
prijatych predstav o autorite, zodpovednosti, spravodlivosti, prospechu. Uskutoérovaniu
tychto predstav predchadza velmi ¢asto formulovanie réznych konceptov vychadzajucich
z redlneho Zivota, ale zameranych na vizie a idey. Od staroveku tuto ulohu formulovania
spoloCenskej identity sprostredkovali utdpie a dystopie. Utdépie ako idealne rieSenie
stotoZnenia ob&ana s cielmi $tatu a dystopie ako literarna travestia a forma kritiky existujucej
falo$nej identity neakceptovatelnej ob&anmi. Utdpie a dystopie boli v dejinach popularizované
a zohrali svoju Ulohu ako identifikatory kontroverznych prvkov vyvoja. (Naxera, Stulik a Bilek
2015) Menej zname su filozofické koncepty, ktoré vytvaraju modely identity ¢loveka na zaklade
ontologickych a epistemologickych kritérii. Z velkého mnozZstva konceptov vyberame tri:
klasicky marxizmus, neokonzervativizmus, etika, aby sme mohli porovnat, ako a s ¢im sa
mohol a moéze identifikovat' ¢lovek, ak chce dostojne prezit svoj Zivot. VySSie sme uviedli, Ze
identita vzdy predstavuje suhrn prvkov, vlastne vytvara urcity systém, v ktorom su prvky
zoradené podla urcitej dynamickej hierarchie. Ak v8ak vychadzame z nazoru psycholégov a
filozofov (E. Fromm, G. Deleuze, J. Derrida), dynamickd hierarchiu mozno dekonstruovat.
Neznamena to Heglovo aufheben (zrusit a zaroven pozdvihnut na inu uroven), ale rozloZzenie
hierarchie na jednotlivé prvky a ich usporiadanie v inom poradi. Takyto pohlad na identitu nam
umozriuje vyslovit predpoklad, Ze v uréitom vyvojovom §tadiu spolocnosti sa do popredia
dostavaju iné zlozky ako v inom. V 19. storo€i, ked' zaCala narastat autonédmia a délezitost
socialnych vied formou scientizmu, jeden z takychto modelov identity vytvoril Karol Marx.
Cloveka vnima ako bytost podmienenti ekonomickym statusom. Spdsob vyroby uréuje spdsob
spolo¢enskych vztahov. (Marx a Engels 1961) V 19. storoCi su to dve hlavné spolo¢enské
triedy vykoristovatelia a vykoristovani, kapitalisti a robotnici. VSetky ostatné zlozky identity sa
podriaduju tomuto vzorcu. Tym, Ze robotnici su utlacani a zneuzivani, pretoze vytvaraju
nadpracu, ktort si privlastiiuje kapitalista, dochadza k odcudzeniu. Clovek sa odcudzuje sam
sebe, straca svoju identitu preto, lebo sam sa stava tovarom. Jeho schopnosti, jeho pracovna
sila je predmetom kupy a predaja. Odcudzeny ¢lovek straca motivaciu zdokonalovat sa a tym
straca v kone¢nom dosledku svoje vlastné ja. RieSenie je len jedno, odstranenie
kapitalistického spdsobu vyroby revoluciou. ,,Proletari vSetkych krajin, spojte sa“ je Ustrednym
heslom marxizmu a zarovefi vyzvou, ako ziskat novu identitu. Pojmy ako zostatnenie,
odstranenie sukromného vlastnictva, oslobodenie spolo¢nosti sa realizovali v praxi vo
viacerych autoritativnych systémoch. Model novej vysnivanej identity sa vSak uskuto¢nil len
Ciastocne, rozbili ho deformacie, ktoré predstavovali druhG stranu mince. Marxov prinos
k vyskumu ekonomického vyvoja spoloc¢nosti je dnes prehodnocovany z viacerych hladisk.
Mnohi autori sa znova venuju vyskumu odcudzenia, ktoré prinaSa neoliberalizmus zaloZzeny
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na uplne opacnych predpokladoch ako marxizmus. Pre¢o potom dochadza k odcudzeniu
Eloveka samému sebe? A ako sa bude vyvijat spolo¢nost v buddcnosti? (Marx a Engels 2003)

Dal$i model nam poskytuje dnes uz prehodnoteng, ale pred 10 rokmi velmi vplyvné
dielo F. Fukuyamu Koniec dejin. Viaceri kritici z radov filozofov priznavaju tomuto dielu skor
provokativnu ako epistemologicku hodnotu aj z toho dévodu, Zze svojho ideového predchodcu
vidi Fukuyama v Heglovi. Hegel uvazoval o konci dejin takto: ,Ak v ludskej spolo¢nosti zvitazi
racionalna forma spolo¢enského usporiadanie, nastane koniec dejin. Pod tym treba rozumiet
koniec dejin vojen a konfliktov, nastolenie spravodlivosti.” (Fukuyama, 2002, s. 57) Podla
Fukuyamu, ktory koniec dejin vnima rovnako ako Hegel, teda nie v beznom chapani ako
koniec ,,sveta“, nastane tato situacia vtedy, ak budu ukonéené premeny a tranzicie vyvoja
fundamentalnych principov a institucii, pretoze vSetky skutoéne velké otazky budu
zodpovedané. (Fukuyama 2002: 58) Z hladiska identity uz nebude potrebna dalSia ideologicka
evolucia ludstva, v ktorej sa vzdy zakonite utvaraju nové identity pre spolo¢nost i jednotlivcov.
Kone¢na forma ludskej vlady zaloZena na liberalnej demokracii prinesie zaklady rovnakej
identity pre vSetkych fudi. Moderna veda a technoldgia ako zaklad rozvoja kapitalistickej
spoloénosti, povedie k posilneniu strednej triedy a k emancipacii obyvatelstva vSetkych skupin
zaloZenej na vzdelani. Vzdelany ¢lovek méa neodfatelnu identitu; vlastni nezavislost a
slobodu rozhodovania v nezavislom a homogénnom $tate, kde sub-identity budu v sulade aj
s fudskymi potrebami, aj s potrebami Statu. Ak nastane skutoéne moderna liberalna
demokracia, spolo¢nost bude zbavena protikladov, ktoré boli hnacou silou v minulosti.
(Fukuyama 2002) Ulohou myslitelov bude poskytovat realizovatelné a praktické navody, ktoré
zbavia spolo¢nost pdsobenia kontroverznych doktrin preferujicich narodny zaujem (Casti)
proti medzindrodnému zaujmu (celku). Ztoho hladiska je anticipovanie homogénnej
spoloénosti bez protikladov zloZenej z jednotlivcov uznavajucich rovnaku alebo podobnu
identitu eSte hypotetickejSie ako u Marxa. Marxova spolo¢na identita ,,oslobodenych fudi® bola
zaloZena na realizacii véetkych bytostnych sil &loveka. Clovek musi premenit svoje tiZzby na
skuto¢nost, aby sa stal ozajstnym ¢lovekom. (Marx a Engels, 1952) Fukuyamov ,,posledny
¢lovek” by mal Uplne akceptovat jediny dominujlci systém liberalnu demokraciu. Ani Marx, ani
Fukuyama nepredpokladaju existenciu opoziénych skupin, inak kultdrne orientovanych
skupin, ani nacionalizmus, ani naboZensky fundamentalizmus. R6zna identita sa teda javi ako
nepripustna. Oba modely mézeme hodnotit ako fundacionalistické, zalozené na jednom
vyluénom predpoklade. Histéria nas uci, Ze to nie je mozné prave preto, Ze jej hybatelom je
clovek.

Nositel Nobelovej ceny za ekondémiu v roku 1998 Amartya Sen vo svojej knihe Etika a
ekonomie je tvorcom velmi zaujimavého konceptu kritiky su¢asnej ekondmie hlavného prudu,
ktory hlasa, Ze spravanie ¢loveka (a jeho identita) je zalozené na uspokojovani vlastného

zaujmu. Jeho kritikka sa riadi vetou: ,,Nemam v umysle odmietnut vsetko, ¢o uZ bolo
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dosiahnuté, alebo sa prave dari dosahovat, rozhodne vsak poZzadujem viac.” (Sen 2002: 19)
Senov model identity, aj ked o nej priamo nepiSe, sa odvija od jeho chapania vztahu ekonémie
a moralky. Je to do istej miery kvintesencia viacerych ideovych zdrojov, napr. tedrie trvalo
udrzatelného rozvoja, ekozofie, hlbinnej ekolégie, antikonzumizmu. Ak bude nadalej
v fTudskom spravani, ktoré urcuje jeho identitu absentovat moralka/etika, nastane v spolo¢nosti
absolutizacia egoistickej chamtivosti. Chamtivost, arogancia a sloboda v Gvodzovkach je
zakladnym predpokladom sucasnej ekondmie. Prototedrie ekonomického charakteru este
v antickom mysleni povazovali oikosnomos za jednu z odnozZi etiky, ktora stavala na otdzke —
ako Zzit?- a nie, ako mat!

Maximalizacia vlastného zaujmu ako znak identity zaloZzenej na racionalnom spravani
je vSeobecny jav. Mat' a vlastnit’ aj za cenu zni¢enia. Sen uznava, Ze takyto model spravania
vyzera ako produktivny a naozaj racionalny vtedy, ak uznavame tézu politického realizmu, ze
Clovek je egoisticky. Politicky realizmus vSak netvrdi, Ze aj musi byt egoisticky, pretoZe dokaze
vytvarat Struktary, ktoré vytvaraja harmoéniu. Moderna ekonémia ale tvrdi, Ze ludia su egoisti
a musia byt egoisti, pretoze to vytvara priaznivé podmienky pre trh a konkurenciu. Takuto
egoisticky identitu moderného &loveka Sen odmieta, pretoZe existuju aj iné alternativy. ,,Co
bude, ak budeme egoisti vetci?* (Sen 2002: 38) Nastanu obludné anomalie, asymetria,
plytvanie a zarovenr, napr. potravinova nedostatoc¢nost. Musi byt uskutoc¢nena analyza
spoloCenskych cielov ako prvy €in. AZ potom mézu byt analyzované ,,efektivne ekonomické
prostriedky”, ktoré ¢asto slUZia na dosahovanie absolutne neefektivnych cielov (Casty jav pri
financovani grantov a projektov). Podla Sena na naSe spravanie, a teda aj na identitu este
stale viac vplyvaju moralne hodnoty a etické sudy ako predstava prospechu/uzitku za kazdu
cenu. Treba teda odburavat tzv. raciondlne spravanie zalozené na nadhodnoteni seba
samého typu - ,,ja za to stojim, pre mna len to najlepSie”, a podobnu medialno-slangovu
reklamnu rétoriku, ktora je obrovskym podnecovatefom budovania identity v malych
spologenskych skupinach. Naopak, kedZe este stale etické uvahy vplyvaju na spravanie fudi,
bolo by rozumné vplyvat na tieto Uvahy samotné. ,,Morélne prijatie prav (najmé tych, ¢o su
cenné, podporované a nielen respektované formou obmedzeni), méze viest k systematickému
odchyleniu od konania motivovaného viastnym zaujmom®. (Sen 2002: 50)

Ak by sa to uskutocnilo, spolo€nost rovnako dospeje k blahobytu. Bude vSak zalozeny
na novom pristupe ludi, na zaklade identity, ktord bude prehodnocovat moje potreby. Ak
budeme mat vypracovany dobry model rozhodovania, pluralita hodnotenia nastane sama od
seba. Pluralisticka koncepcia rozhodovania tak stoji proti utilitaristickej, ktord dominovala viac
ako dve storoia. Maximalizacia Uzitku s minimalnymi nakladmi bola pri¢inou konflikinej
ekonoémie. Anomadlie [udského spravania v suvislosti s identitou egoizmu, vlastnou podla
starSich tedrii kazdému jedincovi, su dosledkom maximalizacie vlastného zaujmu. Budica

spolo¢nost blahobytu bude musiet stavat na inej identite. Myslienky A. Sena su

72



pozoruhodnym prispevkom k nutnosti interdisciplinarneho vyskumu v ekonomickej vede.
Upozorhuju aj na dalsiu dimenziu identity, novovekymi teoretikmi povaZovanu za postmodernu
realitu, nebezpecnu pre antropologicku dimenziu ¢loveka. Ide o ,identitu na predaj“. Je to ten
typ identity, o uz nie je procesom, pretoZe je tovar, mozno ho kupit. (Thomasova 2009) 21.
storoCie je kultom znaciek. Odevy, obuv, autd, Sportové potreby, hracky, kozmetika su
oznackované a distribuované reklamou. Reklamna kampari, ¢asto drahS$ia ako vyroba, je
zamerana na socialne skupiny ré6zneho veku, pohlavia, zaujmov. PouZitie doporu¢enej znacky
zaruduje kvalitativnu zmenu identity. Zaru€uje konkrétnej osobe prislu$nost, identifikaciu so
skupinou, ktora ma prestiz, je znama a hovori sa o nej. Na zaklade pouzivania znacky sa
stavame inym ¢lovekom, individualita je nahradzovana ,labellingom*. S identitou znacky sa
stdvame skutoénym alebo fiktivnym ¢lenom klubu len pre najvys$siu skupinu. Straca sa
realistické prehodnocovanie Gzitku, na ktoré upozorfiuje A. Sen (2002). Z ekonomického
hladiska ma znackovanie obrovsky vyznam, pretoZe stavia na zavislosti, a oslovuje vSetky
vekové skupiny na celom svete. Z hladiska kvality vyrobkov su v su¢asnosti zna¢kové vyrobky
sporné. Aby sa Setrilo na nakladoch, falSuje sa zloZenie, technologicky postup, vstupné
produkty. Z hfadiska moralky je znackova identita nemoralna a nehumanna.

Napriek zakazu sa v Statoch tretieho sveta mnohé produkty testuju na Zivych
zvieratach. Vyrobky sa uz nezhotovuju v tradiénych centrach vyroby znackového tovaru
v Eurépe a v USA, ale v Statoch, kde su lacné pracovné sily, otrocké podmienky prace
a bizarné mzdy. Z hladiska bezpecnosti prace absentuju pravidla i zariadenia, tyZdenne sa
v médiach dozvedame o poziaroch, havariach v takychto manufakturach, informacie sa viak
nasej identity nedotykaju. Nesmierne zisky z predaja znaciek sa rozdeluju medzi viastnikov,
dizajnérov a marketing. Formy marketingu su €oraz sofistikovanej$ie a si najma pre mladez
skutoénym tvorcom identity. (Thomasova 2009) Znacka sa stala virtualnym fenoménom
komunikacie v pozitivnom aj negativnom zmysle. S rozSirovanim globalizacie sa rozdiely
primordialnych komunit nestieraju, identita zalozena na hodnotovom systéme mizne. Vytvara
sa akasi provizorna identita, ktord uz nevypoveda o obsahu, ale len o forme. Treba dufat, ze

tento jav je doCasny.

3. Identita ako metafora tolerancie a intolerancie

Pozitivnym prikladom méze byt zavadzanie pojmu ,eurdpska identita“. (Hoschekova
2004) Novy typ politickej a ekonomickej reality, ktory priniesla eurépska integracia prinasa so
sebou aj novu socidlnu realitu. Su to pragmaticky vnimané fakty ako priechodné hranice,
spoloéna mena, podobna migraéna politika, aproximacia prava, budovanie spolo&ného
zdravotného a socidlneho poistenia, edukacného systému, koordinovana bezpecnostna
politika. Ich uskuto¢riovanie v8ak nardza na bariéry; nedostatocn absorpénu kapacitu najma

starych &lenov EU, neschopnost poskytnut vietky vyhody véetkym zaujemcom zo vsetkych
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Clenskych Statov, rozdiely v Zivotnej urovni. Tieto sa stavaju prekazkou vSeobecného
akceptovania pojmu eurépska identita. ,,Som Eurépan® a &o z toho pre mfia, ako ob&ana EU
vyplyva? Nemam problém s jazykom, nemam problém s asimilaciou a akulturaciou, vyznavam
europske hodnoty (toleranciu, mier, rozvoj, spravodlivd spolo¢nost, Uctu k tradiciam, liberalnu
moralku, slobodu,...atd.). Mlada generéacia v3ak vnima eurdpsku identitu najmé ako mozZnost
identifikovat sa so spdsobom Zivota, profesionalnym ocenenim a Zivotnou Urovriou
najvyspelejsich §tatov EU. Toto je zatial len ilizia. Ak eurdpsku identitu vnimame len ako
spbdsob Zivota istej socialnej skupiny, ku ktorej chcem patrit, nemusi sa to splnit. Vyvstava
otazka, s ¢im sa potom budem identifikovat, ak sa moje predpoklady nenaplnia? Tu sa
dostavame k antitéze; ak je identita sihrnom symbolickych rdmcov pre rézne individualne
prejavy (muz, Zena, Student, umelec, Sportovec, veriaci, ateista, ignorant), je zaroven aj
projekciou obav z budlcnosti, hlfadanim motivacii, ktoré sa vzdy konStruuji na baze
skupinovej solidarity. Su to matrice pre vytvaranie kolektivneho vedomia. (Geertz 2000: 249)
Z tohto hladiska je pojem ,eurdpska identita“ proces, nie existujuci stav. VyZaduje ako kazdy
polysémicky termin neustaly diskurz a akceptovanie r6znych modelov.

Otazka identity je tak spojena vzdy s vymedzenim prislu$nosti ¢loveka/skupiny/naroda
k nejakej entite. V GUvodnej Casti sme tento vztah definovali, no pre daldi rozmer analyzy
musime spresnit’ iné kontury vymedzenia entity. Ak skimame identitu ako vztah priradenia
Cloveka k miestu, na prvom mieste je vZdy geografické vymedzenie, historické a kultirne
suvislosti, jazykovy a hodnotovy systém ako Specifikum ,,miesta”“, odkial ¢lovek odvodzuje svoj
poévod, ako sme uviedli vysSie. Tym, ze prelom tisicro¢ia priniesol do agendy humannej
bezpecnosti ttému migracie, CastejSie a inak, ako doposial sa evokuju aj otazky okolo identity.

Sucasny priliv migrantov, ak konkretizujeme ciel migracie, je orientovany najma
na Eurdpu. Je to spdsobené viacerymi faktormi. Najviac migrantov produkuju Staty, ktoré nie
su schopné zaistit zakladni bezpecnost alebo existenéné potreby obyvatelstva kvoli
konfliktom, odohravajicim sa na ich tzemi (Stredny vychod, Afrika). Okrem ohrozenia Zivota
tu obyvatefom hrozi aj socidlna a psychologicka trauma z buducnosti. (Matlary 2007)
Vykladové slovniky nemaju jednoznacéné definicie pre javy slvisiace so suc¢asnou migraciou.
Najviac je pouzivany pojem vystahovalectvo, kedy dochadza nielen k zmene Uzemia, ale
najmé k zmene identity. Pojem narodného zaradenia; Slovak, Afganec, Iracan je nahradeny
pojmom pristahovalec, emigrant. Je to ¢lovek, ktory povodnu identitu odklada, alebo si ju
ponechava len pre sukromné Ucely a snazi sa — alebo je donuteny prijat novd. Ak mame na
tento fenomenologicky problém nahliadat’ presnejSie, migranti sa delia na natenych (ute¢enci)
a dobrovolnych (vystahovalci). Iné podskupiny suvisia s roéznymi teoretickymi Skolami
a réznymi autormi, ako uvadzame dalej — napr. Umberto Eco.

Ziskanie novej identity je proces, suvisi s asimilaciou a akulturaciou. (Seymour 2003)

Existuju tedrie a modely ziskavania novej identity, napr. formou zaradenia sa do ,,melting pot*
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(USA) alebo raciondlny multikulturalizmus (Kanada), & emociondlny a humanny
multikulturalizmus (Eurépa). VSetky tieto modely vS§ak maju viac menej len doasnu platnost,
pripadne platnost cyklicki. Znamena to, Zze si vhodné a ucinné len pri urCitej konstelacii
vnutornej politiky konkrétneho Statu a zahraniénej politiky do SirSieho geografického priestoru
(regién, kontinent, integraéné zoskupenie). DoCasna platnost je teda zavisla od zmeny
uvedenych faktorov. Cyklicka platnost suvisi takisto s uvedenymi pri¢inami, no najviac tu
pdsobia nahodné faktory, najma bezpecCnostné hrozby a rizika (pritomnost latentného
konfliktu, existujuci konflikt ekonomické receptury ¢i nabozenska a etnicka intolerancia).
NajCastejSim faktorom vtomto pripade su vSak radikalne politické zmeny, politizujuce
existujuci Statny, resp. vladnuci stranicky systém. Po ich odzneni vac¢Sinou emigracné viny
opadnu, aby sa opéat pri nasledujucej zmene zdvihli s novou silou. (Lasicova a UsSiak 2013)

Sociolégovia uvadzajl, Ze napr. na Uzemi byvalého Ceskoslovenska sa emigracia
cyklicky zvySovala kazdych cca dvadsat rokov, o zhruba predstavuje generaény trend. 2
Emigranti si teda v cielovej krajine vytvaraju novu identitu, ¢o vzdy suvisi s tym, do akej miery
je cielova krajina ochotna tolerovat (Ci netolerovat) ich zaradenie do nového Zivota. V tejto
suvislosti bude uzito¢né uviest nazory, ktoré k tejto téme publikoval Umberto Eco. Je to
Specificky pohlad na migraciu — ktord dnes vnimame viac ploSne, ako Specificky. Eco (2004)
odliSuje koncept emigracie od konceptu migracie. Emigracia nastava vtedy, ak sa skupina
jednotlivcov (pocet nerozhoduje) premiestni z jednej krajiny do druhej. Fenomény emigracie
mozno politicky drzat pod kontrolou, mozné ich obmedzovat, podporovat, programovat alebo
akceptovat. (Eco 2004: 81) Zakladnym ukazovatelom Uspesnosti tejto emigracie je nutnost
socialneho zaradenia sa alebo lepSie povedané, vytvorenie si socialnej identity na zaklade
zaradenia sa do pracovného procesu.

Socialna identita je teda prvorada, kultirna identita je az na druhom mieste. Emigranti,
ktori prostrednictvom prace (nie socialnych prispevkov) ziskaju socidlnu identitu, su pre
domacu komunitu akceptovatelni, lahSie sa asimiluju a najma je im poskytnuta vysoka miera
tolerancie. Identita takto ziskana socialnym zaradenim, pracou pre seba i pre spolo¢nost sa
tak stava metaforickym vyjadrenim existujicej tolerancie aj tam, kde by mohli tolerovaniu
branit’ etnické, kulturne ¢i nabozenské disparity.

Ako uvadza k tejto téme Eco, iné je to s migraciami. Ci st nasilné, alebo pokojné, st
ako prirodné ukazy, prichadzaju a nikto ich neméze kontrolovat a nikdy nie je dopredu jasné,
ako nekontrolovatelna migracia zmeni kultdrne teritéria, na ktoré migranti prisli. (Eco 2004: 82)
Sucasné problémy s migraciou sa za ostatnych 20 rokov poukazuju aj na iné problémy, napr.

bezpecénostné, zdravotné, kultdrne, ale najma problémy so ziskanim novej identity. Migracné

2 Emigra&né viny z tzemia Ciech a Slovenska po ukonéeni 1. Ceskoslovenskej republiky sa odohravali v rokoch
1918-1923, 1935-1939, 1948-1953,1968-1971,1989-1993. (Berka 1971)
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viny minulosti (najma velké migra¢né viny z vychodu na zapad a z juhu na sever) zmenili
charakter pévodného tzemia do tej miery, Ze uz nehovorime o prispdsobovani migrantov, ale
o zaloZeni Uplne novej civilizacie, kde migranti nepreberaju zvyky a kultiru pdvodného
obyvatelstva, ale zalozZili novu. (Typickym prikladom, ktory je tiez spojeny s Eurépou, je Uzemie
Ameriky, najviac USA).

TakzZe na prahu 21. storocia sa Eurépania ocitli v prostredi, kde na ich domace uzemie
pradia novi migranti. Eurépa, a konkrétne EU, ma obmedzent absorp&nt schopnost, najméa
z hladiska socidlnej bezpec¢nosti. Nie je mozné, ako v pripade kontrolovanej migracie,
poskytnut desiatkam tisicov migrantov pracu, aby mohli ziskat socialnu identitu a na jej
zaklade raciondlne, nie emocionalne budované fudské sebavedomie, ktoré je nutné pri
procese asimilacie a akulturacie, ak ma byt proces uspesny a trvaly.

Migranti odkazani na socidlne davky su vnimani ako zataz socidlneho systému
prijimajuceho $tatu, o je zhorSované aj dlhodobym procesom ziskavania, resp. zamietnutia
azylu. Zostavaju izolovani vo svojej komunite, vnutorne rozkladani pocitom neuspesnosti,
zlyhania straty perspektivy do budulcnosti pre seba a svoje deti. Nesplnené ocakavania
produkuju agresivitu na jednej strane a na druhej strane narast pocitov intolerantnosti az
extrémizmu. (Prachar 1999: 98-105)

Intolerancia u domaceho obyvatelstva vyvolana uvedenymi pri¢inami je najma
dosledkom straty kontrolnych mechanizmov aj na jednej, aj na druhej strane. Kedze Eurépa
sa postupne stava multirasovym a multietnickym — ale nie multikultrnym kontinentom, ziskava
aj novu identitu - identitu netolerantnosti, o je mozZno v suc¢asnosti povazovat za jednu
z najvaznejsich hrozieb humannej bezpecnosti (Lasicova a USiak, 2013), ale aj ekonomickej
bezpeénosti, pretoze mnohi buduci &lenovia EU este len rozpractvaju tranzitivny proces.
(Kalicky a Lasicova, 2017) V zhode s eurépskym historickym etickym kédexom, ktory je
formulovany, ako povinnost pomahat slabSim, chudobnym, chorym a akokolvek inak
ohrozenym ludom, narasta rozpor a pocit intolerancie zamerany najma na chudobnych fudi.
Dnes uz nehovorime o chudobe len ako o materidlnom nedostatku. DneSnu tzv. novu chudobu
mozno rozdelit do troch skupin:

1. Materialna chudoba
2. Sociélna chudoba
3. Duchovna chudoba

Materialna chudoba je zavinena nedostatkom pracovnych prilezitosti, znizenim kudpnej
sily ob&anov - oba tieto fenomény znizuji moznosti kvalitného vyuzivania volného &asu
vyzadujuceho financie. Z tohto ,,postihnutého” loveka sa stava ¢lovek bez sebavedomia, bez
zmyslu Zivota a buducnosti. Socidlna chudoba znamena nedostatok spravodlivych Struktar,
nedostatok solidarity, nedostatok v zdravotnej starostlivosti, socialnu vykorenenost. Duchovna

chudoba znamena narast skepsy voci hladaniu zmyslu Zivota, ktora by mohla byt
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odstranovana nabozenstvom (nie je), zmysluplnym riadenim vlastnej buducnosti (previada
konzumizmus) a mohla by byt tieZ odstrafiovana prostrednictvom vzajomnej ludskej solidarity
(Casto chyba). (Prachar 1999)

VSetky tie skupiny chudoby postihuju v Eurépe aj domace obyvatel'stvo, aj migrantov.
Obe Casti takto zlozeného obyvatelstva najma v Statoch, kde sa koncentruji migranti, sa
navzajom obvinuju, Ze pri¢inou tychto novych poddb chudoby su prave druhi. Aj na jednej, aj
na druhej strane narasta intolerancia ako novy druh identity, ktora charakterizuje suc¢asnu
spolo¢nost viac ako narodna ¢i kultirna identita. Eurdpa uz ma skisenosti s intoleranciou voci
Zidom, skusenosti s fundamentalizmom, integralizmom a pseudovedeckym rasizmom.
Intolerancia vSak nie je doktrina, aki ma napriklad islamsky fundamentalizmus. Intolerancia je
isty negativny druh identifikovania sa s teritorialitou, ma biologicky pévod, zaklada sa ¢asto na
povrchnych emocionalnych reakciach tak, ako v stredoveku nebolo mozné tolerovat bosorky,
lebo boli ,,iné". Intolerancia je teda pseudovedecky jav, preto ju treba programovo potlacat
vychovou od detstva. (Eco 2004) Intolerancia do velkej miery spdsobuje aj narast radikalizmu
a extrémizmu, neofasizmu, neoantisemitizmu a dalSich javov, ktoré ked jednotlivec ¢i skupina
akceptuje, stavaju sa novou identitou.

V suvislosti s migraciou sa intolerancia v Eurépe do istej miery institucionalizovala. Ako
pokracovatelia hnutia Nova pravica zo 60. rokov 20. storocia sa sformovali tzv. identitari. Ide
o rézne hnutia, operujlice s potrebou posilnenia tradi€nych eurépskych identit, ktoré podla
tychto hnuti ohrozuje nekontrolovatelna migracia. Jedno z najvyznamnejsich je antiemigrané
hnutie Identita, krajne pravicového zloZenia, paneurépskeho rozSirenia a pdsobenia, ktoré
vzniklo v roku 2012. (Bruns, Glosel a, Strobl 2014) Ako sme uviedli vy$Sie, hnutie nadvazuje
na francuzske hnutie Nova pravica. (VanDyke 2000)

Protiemigracné hnutie Identita vzniklo z mladeznickeho ultrapravicového kridla
protiemigracnej organizacie Identitarny blok. S prilivom migracie ziskavalo hnutie vysoké pocty
sympatizantov, doktrindlne zazemie zaloZzené na ,,eur6pskom fundamentalizme® — ¢o je
rozporuplny termin pre doktrinu dodrziavania eurdpskych hodnét (kultura, jazyk, krestanstvo
ale aj pravo, politicky systém, hodnotovy systém, spolupatri¢nost voéi ,,cudzim vplyvom*
ainé.) Termin identita v tomto kontexte teda slizi ako metafora intolerancie s nebezpe&nymi
dosledkami pre spolo¢nost. (The Economist 2016) Hnutie funguje podla niektorych
komentarov na internete ako pololegalna organizacia, Udajne bez pevnej Struktuary, ale s prvym
programom a ideou chranit eurdpsku identitu pred Skodlivymi vplyvmi. Multikulturalizmus
povazuju za hrozbu a svoju akénu orientaciu smeruju k militantnosti, agresivite a extrémizmu.

Hnutie sa zviditelfiuje otvorenou opoziciou voéi liberalnym lavicovym aktivistom, ktori
imigrantov nepovazuju za hrozbu. Spolo¢ensky nednosné je nasilie, ktoré hnutie prezentuje
inscenacie faloSnych poprav v médiach podla vzoru islamskych extrémistov ako sucasnu

zastrasovaciu stratégiu pre verejnost. Produkuju aj iné zastraSovacie aktivity, prepadavanie
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lodi, ktoré cez Stredozemné more privazaju migrantov z Afriky, stavbu plotov a prepadavanie
zachytnych taborov bez ohladu na to, Ze sa v nich nachadzaju aj bezbranné deti. Samo seba
hnutie charakterizuje ako elitni sluzbu verejnosti pri ochrane eurépskych hranic a hodnét.
Jeho koncepcia vSak nie je dostato¢ne preskimana, mnohé aktivity funguju na baze
utajovania. (Gajewski 2010) Z pozicie relevantnosti sa analyzovana téma tolerancie a
intolerancie v medzinarodnych vztahoch stava témou velmi vaznou. Az natolko, Ze ak bude
spajana s identitou, ako sme to uviedli v naSom prispevku, stane sa podobnym problémom,
aky sa uz dve dekady riesi v suvislosti s opravnenostou ozbrojenej humanitarnej intervencie.

Pravdepodobne sa bude musiet aj v tedrii medzinarodnych vztahov, aj v
medzinarodnom prave utvorit novy prah toho, o je eSte tolerovatelné. Najma ak sa nevedecké
rasistické koncepty budu prezentovat’ ako ochrana vedecky zdévodneného terminu identita.

Agenda suvisiaca s identitou takto dostava dalSie nové rozmery.

Zaver

Identita si vzdy dokazala vytvarat pre rézne skupiny existujuce v humannej populacii
rézne vzorce spravania, podla ktorych sa utvarali mensiny v konkrétnych spolo¢nostiach.
Spolunazivanie takychto mensin bolo zavislé od viacerych faktorov; najma ekonomickych,
ekologickych, neskdr politickych a Statotvornych. Identity boli zakladom vytvarania
spologenstiev ale aj dobrého ¢i zlého spolunazivania. V Ziadnom pripade neméze vyskum
pripustit jednotnu definiciu identity ako takej. Ma vlastné charakteristiky a osobitné vyznamy
pre kazdu socialnu analyzu. T v minulosti, v si¢asnosti a ¢o je zaujimavé, modze formovat' aj
buducnost. Ku komu sa priklonime? S kym sa stotoznime? Domnievame sa, Ze v Case, ked
Eurépska unia ma aj problematické oblasti, je prave tadto moznost stotoznit sa velkou vyhodou.

Vysledky, ku ktorym sme dospeli na zaklade konceptualnej analyzy v predlozenej Studii
napovedaju o dvoch rovinach, ktoré bude pri skimani identity potrebné pravdepodobne
rozsirovat. Obe vyplyvaju z polysémie pojmu identita. Na jednej strane mozno identitu chapat
ako ,,znak", ktory vS§ak prechadza terminologickou inflaciou, aka sprevadza vSetky nové, resp.
novo explikované odborné vyrazy. Terminologicka inflacia spdsobuje, Ze ,,znaky" identity
nemaju potrebné nominalne (kvalitativne) charakteristiky, ako skoér intervalové (¢ize umelo
vytvorené) charakteristiky ,,pre Cokolvek®. Na strane druhej, pojem identita vo vSetkych
vyznamnych odtienoch musi vzdy mat vymedzenu formalnu Struktaru, ktorda moéze byt
z pohladu réznych vedeckych disciplin rézna, ale musi zachovat’ vnutornu logiku pojmu, Ze
identita vzdy znamena ,,prislusnost k nieSomu®. Dalej treba brat do Gvahy to, o autori
zdoraznili v $tadii, Ze identita sa meni v zavislosti od spolo¢enského vyvoja. Menit sa mbdze
pozitivne aj negativne. Tym, Ze je najmé kolektivna identita spojena s ,,pamatou®, vytvara si
urcitd skupina vzorcov spravania, podla ktorych posudzuje aj nové udalosti. Tato schopnost

identity je spojena najma so vznikom a fungovanim réznych politickych stran a ob¢ianskych
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aktivit. V strednej Eurépe, mozno povedat, pocas celej socialistickej éry trvalo pdsobila identita
prejavujuca sa ako obdiv k Zapadu. Dnes aj tato kolektivna ,,identita“ podlahla eroézii.
Podobnych prikladov by sme mohli vymenovat mnoho, ale to je skor uloha pre sociolégov.
Ak mame v zavere zhodnotit identitu ako pozitivnu a tvoriva ¢ast ludskej mysle, nesmie
sa zamiefat so spoloenskymi fetiSmi podliehajucimi mode. Pozitivna obcCianska identita
obc¢ana Zijuceho v demokratickom $tate ma byt schopna akceptovat spolo¢enské zmeny tak,
e sa na nich individuum aktivne podiela. Ze neignoruje volby, legislativu, Zivotné prostredie,
problémy spojené s migraciou, a i., ale sa podiela na ich rieSeni prostrednictvom obcianskej
angazovanosti, ktora mdze eliminovat ni€ivy potencial javov, ktoré narastaju v sucasnej
Eurdpe, akymi su extrémny nacionalizmus, extrémizmus, intolerancia k niektorym
spolo¢enskym skupinam (v SR su to Rémovia a migranti), ale aj klasicka xenofébia. Vychova

k pozitivnej identite je teda trvaly proces.
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